Urad pre regulaciu sieovych odvetvi
Bajkalska 27, P.O. Box 12, 820 07 Bratislava 27

ROZHODNUTIE

Cislo: 0022/2020/S-LA Bratislava 15. 12. 2020
Cislo spisu: 6086-2020-BA

Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, odbor regula¢nej politiky, ako organ prislusny
na konanie podl'a § 9 ods. 1 pism. b) druhého bodu a § 9 ods. 1 pism. c¢) prvého bodu
V spojeni s § 15 ods. 4 zakona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach v zneni
neskorsich predpisov

schvaluje

podla § 13 ods. 2 pism. i) zakona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach
v zneni neskorSich predpisov pre regulovany subjekt Bytkomfort, s.r.o., SNP 9, 940 02 Nové
Zamky, 1CO: 36 555 193 navrh Zmluvy o dielo ¢&. ZM 200018 uzatvorenej podla § 536
anasl. zakona ¢&.513/1991 Zb. Obchodného zakonnika medzi zmluvnymi stranami
Bytkomfort, s.r.o., SNP 9, 940 02 Nové Zamky, ICO: 36 555 193 a Bytkomfort-Servis, s.r.o.,
SNP 9, 940 02 Nové Zamky, ICO: 45 630 577 v predlozenom zneni.

Odovodnenie:

Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi, odboru regulaénej politiky (dalej len ,,urad*)
bol 21.10.2020 listom zaevidovanym pod podacim <¢islom uradu 25524/2020/BA
regulovanym subjektom Bytkomfort, s.r.o., SNP 9, 940 02 Nové Zamky ICO: 36 555 193
(d’alej len ,, Bytkomfort, s.r.0.“) predlozeny v zmysle § 29 ods. 6 zakona ¢. 250/2012 Z. z.
oregulacii v sietovych odvetviach v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon
0 regulacii®) navrh Zmluvy o dielo uzatvorenej podla § 536 a nasl. zakona ¢. 513/1991 Zb.
Obchodného zakonnika medzi zmluvnymi stranami Bytkomfort, s.r.0., a Bytkomfort-
Servis, s.r.0., SNP 9, 940 02, Nové Zamky, ICO: 45 630 577 (d’alej len ,,Bytkomfort-Servis,
S.1.0.) ¢islo zmluvy ZM 200018 (d’alej len ,,navrh Zmluvy o dielo®).

Tymto dnom bolo zacaté spravne konanie vo veci schvalovania navrhu zmluvy
0 poskytovani sluZieb.

Podla § 15 ods. 2 zdkona o regulacii konanie o vecnej reguldcii zacalo na navrh
ucastnika konania.



Podla § 15 ods. 3 zdkona o regulacii ucastnikom konania vo veci schvalovania
zmluvy o poskytovani sluzieb je navrhovatel - spolo¢nost’ Bytkomfort, s.r.o.

Podl'a § 18 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni
neskorSich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok®) v spojeni s § 15 ods. 1 zadkona
oregulacii tymto zacalo na navrh regulovaného subjektu konanie vo veci vydania
rozhodnutia o schvaleni navrhu zmluvy o poskytovani sluzieb.

Predmetom navrhu Zmluvy o dielo je zmluvy ... (text je regulovanym subjektom
0znaceny ako obchodné tajomstvo).

Podl'a § 19 ods. 3 spravneho poriadku, pokial’ podanie nemé predpisané nalezitosti,
spravny organ pomdze ucCastnikovi konania nedostatky odstranit, pripadne ho vyzve,
aby v stanovenej lehote nedostatky odstranil, st¢asne ho pouéi, Ze inak konanie zastavi.

Urad po prestudovani predlozeného podania zistil, Ze tento bol predloZzeny
s nedostatkami, a preto konanie prerusil rozhodnutim ¢. 0016/2020/S-LA z 18. 11. 2020
a spolo¢nost’ Bytkomfort, s.r.o., listom z 18. 11. 2020 zaevidovanym pod podacim ¢islom
uradu 27293/2020/BA vyzval na odstranenie nedostatkov podania v lehote 30 dni odo dna
dorucenia vyzvy. Zaroven spolo¢nost Bytkomfort, s.r.o., poucil o moznosti zastavenia
konania, ak pozadované nedostatky podania neodstrani. Tymto odstranenim nedostatkov
podania bolo... (text je regulovanym subjektom oznaceny ako obchodné tajomstvo).

Diia 02. 12. 2020 bolo tradu spolo¢nost'ou Bytkomfort, s.r.o0., listom zaevidovanym
pod podacim ¢islom uradu 28237/2020/BA z 30. 11. 2020 zaslané pozadované doplnenie
podania. V predmetnom vyjadreni spolo¢nost’ Bytkomfort, s.r.o., doplnila vsetky pozadované
udaje podl'a vyzvy na odstranenie nedostatkov podania.

Spolo¢nost’ Bytkomfort, s.r.0., vo svojom vyjadreni uviedla, ze saz dévodu
dlhoroénych dobrych sktsenosti tykajicich sa opravy a udrziavania technologickych
zariadeni na vyrobu a dodavku tepla a elektriny rozhodla uzatvorit Zmluvu o dielo, ktorej
predmetom je zavdzok zhotovitela, Ze za podmienok dojednanych v tomto navrhu bude
zmluvy ... (text je regulovanym subjektom oznaceny ako obchodné tajomstvo).

Podla § 29 ods. 6 zakona o regulacii regulovany subjekt, ktory vykonava regulovanu
¢innost’ v tepelnej energetike alebo vo vodnom hospodarstve a ktory je obstaravatel'om podl'a
osobitného predpisu, je povinny predlozit’ Gradu na schvalenie navrh zmluvy alebo navrh na
zmenu zmluvy o poskytovani sluzieb, prostrednictvom ktorej zabezpecuje vykonéavanie
regulovanej Cinnosti, ak ju na zdklade opravnenia podl'a osobitného predpisu ma v tiimysle
uzatvorit’ s prepojenym podnikom bez pouzitia postupov obstaravania; bez tohto schvalenia
nemozno zmluvu ani zmenu zmluvy o poskytovani sluZieb uzatvorit. Urad schvali navrh
zmluvy alebo navrh na zmenu zmluvy o poskytovani sluzieb, ak regulovany subjekt
preukdze, ze podmienky navrhu zmluvy alebo ndvrhu na zmenu zmluvy o poskytovani
sluzieb, zodpovedajii podmienkam obvyklym v beznom obchodnom styku



Podla § 29 ods. 7 zékona o regulacii zmluva alebo zmena zmluvy podl'a odsekov 2 a 6
nezodpoveda podmienkam obvyklym v beznom obchodnom styku najmi, ak obsahuje
dojednania, ktoré spdsobuji poruSenie povinnosti regulovaného subjektu podla odseku 1
pism. d), dojednania 0 neprimeranom pravnom nasledku za porusenie zavizku regulovaného
subjektu alebo dojednania, ktoré umoznuju druhému ucastnikovi zmluvy jednostranne
ukoncit’” zmluvu alebo zmenu zmluvy, bez toho, aby bolo obdobné opravnenie priznané
aj regulovanému subjektu. Zmluva alebo zmena zmluvy podl'a odsekov 2 a 6 nezodpoveda
podmienkam obvyklym v beznom obchodnom styku ani vtedy, ak obsah tejto zmluvy alebo
tejto zmeny zmluvy nie je zlucitelny s pravom Eurdpskej tnie alebo politikami Eurdpske;
unie.

Podla § 29 ods. 8 zdkona o regulacii sa povinnost podla odseku 6 nevztahuje
na zmluvu alebo zmenu zmluvy o poskytovani sluzieb uzatvoreni na zéklade ramcovej
dohody, ktor¢ boli obstarané za pouzitia postupov podl'a zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom
obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskor$ich predpisov (d’alej len
»zakon o verejnom obstaravani*). Povinnost’ podl'a odseku 6 sa nevzt'ahuje ani na zmluvu
alebo zmenu zmluvy o poskytovani sluzieb, uzatvorené regulovanym subjektom, ktory
vykondava regulovanu ¢innost’ v tepelnej energetike a ktory v predchadzajicom kalendarnom
roku dodaval nadpolovicné mnozstvo tepla na iné tepelnoenergetické vyuzitie ako
na vykurovanie a pripravu teplej uzitkovej vody.

Urad na zaklade prilozenej kopie zapisov z prieskumu trhu na vyber dodavatela
sluzieb podla predmetu zmluvy konstatuje, ze spolo¢nost’ Bytkomfort-Servis, s.r.o., bola
vybrana ako spolo¢nost’ s najnizou cenovou ponukou. Dalej trad porovnal cenu za jednu
hodinu prace s cenami softwarovej databazy smernych a orienta¢nych cien stavebnych prac,
kalkulacie cien a stavebnych rozpoctov CENEKON, ktora je porovnatelnd s orientaénymi
cenami podla uvedenej datab4zy. Na zdklade uvedeného trad konstatuje, Ze navrh Zmluvy
o0 dielo neobsahuje dojednania, ktoré spdsobuju porusenie povinnosti regulovaného subjektu
dodrziavat’ pri vykondvani regulovanej ¢innosti primeranost’ vynaloZenych nékladov podla
§ 29 ods. 1 pism. d) zdkona o regulécii.

Urad prestudovanim upraveného navrhu Zmluvy o dielo, ktora spolognost
Bytkomfort, s.r.o., vykonala na zaklade vyzvy na odstranenie nedostatkov podania zo strany
uradu skonstatoval, ze navrh neobsahuje dojednania o neprimeranom pravnom nasledku
za poruSenie zavizku regulovaného subjektu alebo dojednania, ktoré umoziuji druhému
ucastnikovi zmluvy jednostranne ukoncit’ zmluvu alebo zmenu zmluvy bez toho, aby bolo
obdobné opravnenie priznané aj regulovanému subjektu, a ze obsah tohto navrhu je zlu€itel'ny
s pravom Eurdpskej unie alebo politikami Eurdpskej unie.

Splnenim podmienok podl'a § 29 ods. 7 zakona o regulacii zmluva o poskytovani
sluzieb predlozend na schvélenie zodpovedd podmienkam v beznom obchodnom styku.

Na zéklade predlozenych podkladov urad taktiez konStatuje, Ze spolo¢nost’
Bytkomfort, s.r.o., preukazala podla § 29 ods. 8 zakona o regulacii, ze pri obstaravani
predmetu zmluvy nepouzila postupy podla zakona o verejnom obstardvani a nedodavala
nadpolovicné mnozstvo tepla na iné tepelnoenergetické vyuzitie ako na vykurovanie



a pripravu teplej uzitkovej vody, ¢im splnila podmienky predlozenia zmluvy na schvalenie
uradu podl'a ustanovenia § 29 ods. 6 zakona o regulacii.

Zakon o regulécii v ustanoveni § 13 ods. 2 pism. i) upravuje posobnost’ tradu vo veci
schvalovania zmlav o poskytovani sluzieb podla § 29 ods. 6 zakona o regulécii.

Podl'a § 41 ods. 1 pism. a) zdkona o regulacii na konaniec podla tohto zakona
sa vztahuje vSeobecny predpis o spravnom konani okrem § 33 ods. 2, ak sa v konani
vychadzalo iba z podkladov predlozenych tucastnikom konania a zaroven sa ucastnikovi
konania vyhovelo v plnom rozsahu.

Urad po preskumani vietkych podkladov ku konaniu dospel k zaveru, Ze regulovany
subjekt splnil vSetky podmienky podla zakona o reguléacii a rozhodol tak, ako je uvedené
Vo vyrokovej ¢asti rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie. Odvolanie treba podat’ na Urad
pre regulaciu sietovych odvetvi, odbor regulacnej politiky, Bajkalskd 27, P.O. Box 12,
820 07 Bratislava 27, a to v lehote 15 dni odo dila oznamenia rozhodnutia. Toto rozhodnutie
je preskiimatel'né sidom po vycCerpani riadnych opravnych prostriedkov.

Mgr. Michaela Urickova
poverend riadenim odboru regula¢nej politiky

Rozhodnutie sa doruéi:
Bytkomfort, s.r.o., SNP 9, 940 02, Nové Zamky



